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Vraie science, fausse science

a science est partout et il n’est sans doute plus 
nécessaire d’en soutenir le développement. Mais 
cette omniprésence entraîne un affadissement de 

sa pertinence. Entre science et fonctionnement de la science, 
entre liberté et exploitation idéologique de la science, il semble 
nécessaire de revenir à certains fondamentaux ; c’est ce que sou-
haite ce mot à mot. 
Tout domaine scientifi que se défi nit à partir de réfl exions appro-
fondies concernant les aspects suivants.
 – La science est ce que l’on sait pour l’avoir appris, ce que l’on 
tient pour vrai (connaissance stabilisée), l’ensemble de connais-
sances, d’études d’une valeur universelle, caractérisées par un 
objet (domaine) et une méthode déterminés et fondés sur des 
relations objectives vérifi ables. Son but est d’approfondir la 
connaissance et d’augmenter le « stock » de savoir.

 – Une discipline désigne des savoirs développés par une 
communauté de spécialistes adhérant aux mêmes pratiques 
de recherche. Elle tend naturellement à l’autonomie, par la 
défi nition de ses frontières, le langage qu’elle se constitue, les 
techniques et théories qu’elle est amenée à élaborer et à uti-
liser. Il y a selon Roqueplo [1], « pulvérisation » de la science 
en disciplines qui disposent de leurs jargons, méthodes, mais 
qui s’appuient toutes sur la validation des savoirs créés par une 
évaluation par les pairs. Il peut découler de cet état de fait un 
certain conservatisme.

 – L’auteur est impliqué dans des recherches en science de l’in-
génieur ou science des artefacts, science des objets et des sys-
tèmes où s’associent connaissance de la nature et intervention 
du génie humain en vue de résoudre, par des moyens abstraits 
ou concrets, des problèmes nés de façon indirecte et lointaine, 
de préoccupations fonctionnelles… (approche téléologique 
gouvernée par les fi ns).

 – La matière et son environnement sont ce qui compose tout 
corps ayant une réalité tangible… Il s’agit d’un domaine 
immense… où une seule discipline ne peut en général appor-
ter une connaissance éclairée suffi sante. L’énergie qui rentre 
dans ce contexte est la capacité d’un système à produire un 
travail, une transformation de la matière ou de l’énergie… 
C’est également bien large… avec l’utilisation courante d’ap-
proches interdisciplinaires.

 – En lien entre approfondissement scientifi que et applications, 
cette défi nition est contributive de la technoscience qui sou-
ligne la solidarité concrète entre les développements tech-
nologiques matériels et des savoirs théoriques, sous forme 

d’interactions et de rétroactions positives constantes entre les 
découvertes scientifi ques et les inventions techniques (avec 
le risque d’une subordination à des fi nalités applicatives et 
intéressées et d’un pilotage externe de la recherche, sorte de 
« facilité » au sens anglo-saxon, sans création nette de connais-
sances). On reste cependant dans une recherche vérifi able par 
les pairs.

 – Mais selon Poincaré [2], « le savant ne doit pas s’attarder à 
réaliser des fi ns pratiques. Il les obtiendra sans doute, mais il 
faut qu’il les obtienne par surcroît. Il ne doit jamais oublier que 
l’objet spécial qu’il étudie n’est qu’une partie de ce grand tout 
qui doit être l’unique ressort de son activité... La science a eu 
de merveilleuses applications, mais la science qui n’aurait en 
vue que les applications, ne serait plus la science, elle ne serait 
que de la cuisine... » ?... (sans commentaire).

 – La modélisation permet d’aller plus loin et plus vite. C’est une 
construction mentale dans laquelle la réalité est simplifi ée, 
voire réduite à ses variables d’infl uence principales (au moins 
celles qui ont été perçues), ce qui peut poser question pour 
apporter des solutions robustes à la complexité du monde qui 
nous entoure [3]. L’ordinateur remplace l’expérience pour 
retrouver le vieux rêve de certains de « théoriser la pensée », 
voire la réalité palpable…

 – Pour éviter de cantonner le chercheur dans sa discipline 
dans laquelle il exerce sa liberté (son autonomie partielle 
aujourd’hui) et son activité lui permettant de dépasser les 
limites du savoir, ne faut-il pas trouver des voies de « transgres-
sion » qui doivent autoriser et soutenir de nouveaux couplages 
culturels ? Comment s’enrichir des autres ? Pour anticiper dans 
son domaine sur la demande sociétale qui pourra lui être faite, 
doit-il s’engager, seul ou avec d’autres, dans une réfl exion 
prospective, uniquement sur des visions d’applications poten-
tielles ou, de manière plus complexe, sur des concepts nou-
veaux ? La créativité est une voie de transgression du conser-
vatisme disciplinaire.

 – La créativité correspond à une aptitude à changer facilement 
la perception des choses, l’aptitude de passer d’un modèle à 
un autre. Demander de la créativité à quelqu’un, c’est l’encou-
rager à « sortir du cadre » [4].

Aujourd’hui, le savoir est presque incommensurable. Mais que 
vaut ce savoir ? Les concepts (les paradigmes) nous aident à 
prendre de la distance pour « mieux » penser. Il faut peut-être 
apprendre à apprendre, et organiser l’information autour de la 
connaissance en allant jusqu’au public critique qui souhaite être 
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éclairé. Voilà en quelques phrases ce que l’on peut dire sur la 
situation de fonctionnement de la science (qui n’est « vraie » 
qu’à l’intérieur d’un paradigme, domaine « offi ciel » [mais rené-
gociable] de son fonctionnement).
Pour ce qui pourrait être considéré comme de la fausse science, 
différents volets de celle-ci (présentés à gros traits) peuvent être 
considérés, avec des effets collatéraux variables.
 – Le « saucissonnage ». L’évaluation des chercheurs passe en 
partie par une évaluation de leurs travaux selon des méthodes 
quantitatives, d’où une certaine tentation à découper un savoir 
en petits éléments permettant d’augmenter le nombre de 
publications, avec au fi nal un risque réel de possible auto-pla-
giat. De plus, dans le système de management de la recherche 
fonctionnant en fl ux tendu et avec une certaine obligation de 
résultats, certains vont jusqu’à inventer des résultats (cf. par 
exemple [5]). L’image de marque de la science s’altère avec 
la mise en place de garde-fous informatiques de vérifi cation 
du plagiat.

 – L’apparente scientifi cité. En dehors du contexte ordinaire 
des « tribus » de la recherche scientifi que, certains vont uti-
liser un vocabulaire scientifi que (disons savant et souvent 
abscons) pour développer sans preuves vérifi ables des formes 
d’idéologies et des promesses. Il n’est sans doute pas néces-
saire de s’étendre sur ce domaine que certains scientifi ques 
exploitent avec un certain brio (exemple du transhumanisme 
par exemple). Dans ce même cadre, certains pouvoirs peuvent 
ne pas utiliser toute la connaissance scientifi que pour promou-
voir certaines formes d’idéologies [6]. Certes on est loin de 
1984 de Georges Orwell, mais les fi nancements sont là, sans 
qu’un débat neutre ne soit en place.

 – À ce stade, c’est l’expertise scientifi que qui prend le relais 
avec une diffi culté fondamentale : dans le fonctionnement 
classique de la science disciplinaire, c’est toute la communauté 
(les pairs) qui valide un travail de recherche ; dans l’expertise, 
ce sont les experts scientifi ques sélectionnés par le pouvoir 
(celui qui demande l’expertise) qui donnent leurs avis sur une 
question de société (qui dépasse alors en général le simple 
cadre disciplinaire). Alors, d’un groupe d’experts à l’autre, d’un 
pays à l’autre, on peut arriver à des conclusions différentes, 
sans que le public soit informé des modes de ces mises en 
commun de savoirs disjoints…

Dans ce dernier domaine, dont l’importance est essentielle dans 
la défi nition du futur de notre société (sans doute beaucoup plus 
que l’expression de charlatans utilisant un jargon vaguement 
scientifi que), l’expertise conduit le politique à faire des choix 

très importants : nucléaire, OGM, glyphosate, etc. En partant du 
causal disciplinaire qui a prévalu pendant longtemps, on aboutit 
sans trop de diffi cultés alors au « compliqué » pluridisciplinaire. 
Cette situation, où les systèmes dans lesquels l’homme est impli-
qué, s’engage de plus en plus dans l’exploration de la comple-
xité. C’est une rupture qui reconnaît le caractère exceptionnel et 
problématique du vivant et de tout ce qui touche le vivant (hard et 
soft). Il peut être ici utile d’invoquer, pour illustrer la complexité 
et son étude, la nécessaire acceptation de l’incertitude et de la 
démarche heuristique dans la compréhension des problèmes dits 
« complexes » reliés par exemple à la santé, à l’environnement, 
donnant ainsi une valeur plus grande au qualitatif, au « sen-
sible », à l’heuristique, plutôt qu’au seul quantitatif vérifi able. Les 
chemins honnêtes pour accéder à des conclusions simplifi ées, 
compréhensibles par le public (et par les politiques) sont innom-
brables et particulièrement incertains et non vérifi ables scienti-
fi quement. Ils laissent donc la place à des idéologies politiques/
environnementales/libérales/etc. non explicitées. Les conclu-
sions des experts sont «… »…  On est donc bien loin de la véri-
fi abilité de la « science ordinaire »… De là à penser que certains 
s’habillent d’un habit auquel ils n’ont pas droit, il n’y a qu’un 
pas. Ne s’agit-il pas alors d’un détournement de la science ? De 
manipulation de la science ?
Des différences irréductibles entre disciplines impliquées dans 
un projet interdisciplinaire nécessitent de travailler sur les 
concepts et méthodes nouvelles pour sortir du découpage dis-
ciplinaire permettant d’effectuer des recherches sur des objets-
frontières (grâce à l’apport des disciplines qui apportent des 
bases stabilisées de connaissances). Il ne s’agit donc pas de faire 
un procès à l’approche traditionnelle du fonctionnement de la 
recherche, mais d’ouvrir plus le champ de la convergence hon-
nête d’intérêts en vue de fi ns opératoires correspondant à des 
niveaux d’intégration dépendant de la complexité des thèmes.
Il faut donc envisager que les fondements épistémologiques des 
expertises dites scientifi ques s’appuient de plus en plus sur le 
paradigme de la complexité, où l’interdisciplinarité est envisa-
gée comme un des moyens d’étude. L’approche disciplinaire est 
certes trop souvent cloisonnée, d’où une idée maîtresse visant à 
savoir comment percoler au travers des frontières disciplinaires 
afi n que le paradigme de la complexité puisse se déployer véri-
tablement (et de manière transparente), notamment parce que 
la recomposition de catégories de pensée ne reposerait plus sur 
des frontières et des objets disciplinaires, mais sur des objets-
frontières [7] portés par des créatifs, des divergents, qui n’ayant 
pas peur des récursivités, souhaitent répondre légitimement aux 
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grands enjeux auxquels la société doit faire face. Ce change-
ment de portage de la recherche vise une réelle intégration res-
ponsable d’activités ouvertes vers (avec) la société, porteuses de 
sens, permettant de faire émerger l’« indiscipline » comme un 
des acteurs scientifi ques crédibles et opérationnels des mouve-
ments technoscientifi ques et sociétaux actuels. C’est peut-être 
une voie nouvelle pour inventer le futur sur des critères revisi-
tés, voie qui n’émerge qu’imparfaitement dans les faits. Restons 
entre nous !

 Jean-Claude André
LRGP-UMR CNRS-UL

jean-claude.andre1@sfr.fr
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